JEGYZOKONYV

Késziilt: Balatonalmadi Véaros Onkorméanyzaténak  Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési  és
Kdrnyezetvédelmi Bizottséga 2024. augusztus 27. napjan, 13:00 érai kezdettel megtartott
rendes (ilésérdl.

Jelen vannak:

A Pénziigvi, TelepUlésfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsdq részérél:

Kajari Gyula elnék
Szlics Eniké bizottsagi tag
Schildmayer Ferenc bizottsagl tag
Mezei Gabor kiilsd szakértd
Dukai Nagy Gergely killsO szakérté
A Balatonalmadi Kézés Onkormanyzati Hivatal részérl:
dr.Gaspar-Fekete Judit jegyz6
- Tarnoki Renata Séra aljegyz6
Regenyéné Kiraly Andrea’ pénzligyi osztalyvezett
Vaszkd Péter ' telepiitésfejlesztési osztalyvezetd
Berki Balint féépitész
Englohner Edina pélyazati referens
Vigh Eszter jegyzOkonyvvezetd
Meghivott:
Fabé Péter polgarmester
Dér Andrds alpolgarmester
Agg Z. Tamas Varasgondnoksag intézményvezetd
Acs Attila iskolaigazgatd
Erdekl5d6:
Benedict Andras helyi lakos
Kadar Gerg6 megvalasztott képviseld
Borsné Simon Gyérgyi megvalasztott képviseld

Kajari Gyula eindk: Sok szeretettel és tisztelettel (idvoziém a Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és
Kdrnyezetvédelmi Bizottsag Uilésén megjelenteket,

Megallapitom, hogy az (ilés hatarozatképes, a bizottsag 5 tagia jelen van.

Kérdezem, hogy van-e napirend eltt vagy utén felszdlalésra jelentkezs?

Jelentkezd nincs, a napirend modositdséra sem érkezett javaslat, igy a kikiildsttek szerint teszem
fel szavazasra a napirendet.

Kérem, aki egyetért a napirenddel szavazzon igennel!

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kirnyezetvédelmi Bizottsdg 5 egyhangii igen
szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
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128/2024. (VIII.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmadi Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsaga a 2024. augusztus 27-i rendes Glésének napirendjét az alabbiak szerint elfogadja:

Napirend

1. Az Onkorményzat vagyonardl, a vagyongazdalkodas és a vagyonhasznositas
szabalyairél sz616 19/2023.(1V.27.) énkormanyzati rendelet médositasa az egyes
vagyoni elemek vaitozasa miatt
ElSterjeszto: Fabo Péter polgarmester
Targyalja: Pénzligyi, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

2. El6terjesztés Balatonalmadi Varos Onkormanyzata 2024. évi koltségvetésének I.
félévi teljesitésérol
ElSterjeszto: Fabd Péter polgarmester
Targyalja: Human Bizottsag
Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag

3. MIPATE Kft. kérelme alapjan indult egyedi rendezési terv mddositas soran
lefolytatott véleményezési és partnerségi szakasz lezarasa
ElSteriesztd: Fabo Péter polgarmester
Targyalja: Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag

4, Balatonalmadi Vizparti Terv tervezetének szakmai véleményezése
ElGterjesztd: Fabé Péter polgarmester
Targyalja: Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kérmyezetvédelmi Bizottsag

5. Kérnyezetvédelmi program feliilvizsgalataval kapcsolatos dontés meghozatala
El6terjesztd: Fabo Péter polgarmester
Targyalja: Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag

6. Beszamold kozvilagitassal kapcsolatos 6nkorményzati kozfeladat ellatasrol
El6teriesztd: Fabd Péter polgarmester
Targyalja: Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

7. TAjékoztatdé a kérnyezet-és telepiilésképvédelmi Onkormanyzati rendeletek
hataiyosulasarél
El6terjesztd: Fabd Péter polgarmester
Targyalja: Human Bizottsag
Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

8. Balatonalmadi Varos kozteriileti zdldteriileteinek megijitasa — II. iitem 2024. Gsze
ElSterjeszto: Fabd Péter polgarmester
Téargyalja: Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

9. Tajékoztatd Balatonalmadi Varesgondnoksag rendkiviili belso ellenorzésérdi
ElSterjeszto: dr. Gaspar-Fekete Judit jegyzd
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Targyalja: Human Bizottsag
Pénzligyi, Teleplilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

10. A Balatonaimadi, Liszt F. utca 30. fsz. 1. szam alatti lakas bérleti iigye
Eldterieszto: Fabd Péter polgarmester ’
Targyalja: Pénzligyi, Telepiilésfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsdg

11. A Gydrgyi Dénes Altalanos Iskola aulaja karbantartasi feladatainak tAmogatasa
El6terjeszto: Fabd Péter polgarmester
Targyalja: Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag

12. A diaksport egyesiiletek tamogatasaval kapcsolatos dontés meghozatala
Eloterjeszto: Fabé Péter polgdrmester
Targyalja: Human Bizottsag
Pénzligyi, Teleplilésfejlesztési és Kbrnyezetvédelmi Bizottsdg

13. Delegacio kiildésével kapcsolatos ddntés meghozatala
ElGterjesztd: Fabd Péter polgarmester
Térgyalja: Human Bizottsag
- Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag

14. Egvedi tamogatasi igény benyiijtasa a Mobilitis hét 2024. programjainak

tamogatasara
Eléterieszto: Fabd Péter polgarmester
Targyalja: Human Bizottsag

Pénziigyi, Telepllésfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsag

15. ,Almadiért” Kozalapitvany kérelmével kapcsolatos déntés meghozatala
ElSterjeszto: Fabo Péter polgarmester
Térgyalja: Human Bizottsag
Pénzligyi, Telepllésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg

PENZUGYL, TELEPULESFEILESZTESI ES KORNYEZETVEDELMI BIZOTTSAG SAJAT
HATASKORBEN:

16. Kordsi Nonprofit Kft. teriiletbérleti ligye
Eloterjeszto: Kajéri Gyula PTKB elndk

Kajari Gyula elndk szdban ismerteti az irdsos elbterjesziést. Hozzdszolas, kérdés nem érkezett,
gy a bizottsag eindke szavazdsra teszi fel a rendelet-tervezetet.
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A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 5 egyhangi igen
szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

129/2024. (VII1.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmédi Véros Onkormanyzatanak Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kémyezetvédelmi
Bizottsaga megtargyalta ,Az Onkormanyzat vagyonardl, a vagyongazdalkodas és a
vagyonhasznositas szabalyairél szolé 19/2023.(IV.27.) o6nkormanyzati rendelet
modositasa az egyes vagyoni elemek valtozasa miatt” cim( el6terjesztést és a rendelet-
tervezet elfogadasat javasolja a Képviselo-testiiletnek.

Regenyéneé Kirdly Andrea pénzigyi-szamviteli osztalyvezetd szoban ismerteli az irdsos
elbterjesztést,

Kajari Gyula eindk: Koszénjiik a szobeli ismertetést.

A délel6ttt bizottsagi lésen felmeriilt egy kérdés, taldn Polgarmester (r vetette fel, hogy a mi
kéltségvetésiink mennyire tekinthet6 stabilnak, hosszl- és rovidtavon. Erre az a valasz érkezett
osztalyvezeté asszonytdl, hogy rovidtavon megfelelden stabil, hosszu tavon azonban sok kérdés
merulhet fel, amirdl nincs informacidnk.

Ezt a gondolatot szeretném leegyszer(isiteni. Ennek az tnkormanyzatnak jelenleg két f6 bevételi
forrasa van, az egyik az allami tdmogatas, a masik a kizhatalmi bevétel. Mindkettd gyakorlatilag
kormanyzati intézkedésektol, jogszabalyoktdl, a Parlament és a Kormany dontéseittl fligg. Ez azt
jelenti, hogy a stabilitst a matematika hatarozza meg. Ha adott esetben a Kormdanyzat (gy dont,
— mint ahogy déntdtt mar igy - hogy bizonyos kdzhatalmi bevételeket elvon, akkor az hidnyozni
fog, és rontja a stabilitast. Tehat azt szeretném ezzel mondani, hogy olyan tipusu fejlesztésekre
lenne szilksége ennek a varosnak, - amelyre egyébként nincs forrds - amelyek bevételt
eredményeznek. Ahhoz, hogy az onkormanyzat miikodési bevételei emelkedjenek, ilyen
fejlesztésekre van szilkség. Mindezt csak azért mondom el, hogy az utddaink gondoljanak arra,
amit ez Ggyben mondok, hogy olyan fejlesztések irdnyaba kell mozdulni, ami bevételt teremt, mert
egyébként kiszolgaltatott a kéltségvetés és a varos.

Van-e kérdés, észrevétel az elGterjesztéssel kapcsolatban? Amennyiben nincs, kérem szavazzunk a
hatarozati javaslatrol!

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és KGrnyezetvédelmi Bizotisdg 5 egyhangt igen
szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

130/2024. (VII1.27.) PTK
Bizottsag hatarozata
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Balatonalmadi Véros Onkorményzatanak Pénzligyi, Teleplilésfejlesztésl és Kornyezetvédelmi
Bizottsdga megtdrgyalta az ,Eiterjesztés Balatonalmadi Varos Onkormanyzata 2024. évi
koltségvetésének I. félévi teljesitésérél” cim(i elbterjesztést és a hatérozati javaslat
elfogadasat javasolja a Képviseld-testiiletnek.

e

Berki Bélint foépitész szoban ismerteti az frdsos elfterjesztést.

rorof

Benedict Andras; K&szonom foépitész Grnak, hogy lelkiismeretesen és némiképp kdvetkezetesen
képviseli a lakossag érdekeit. Harom tematika mentén szeretnék reflektalni.

Az elsb, az eldterjesztéshen szerepld lakossagi észrevételekre adott valaszok: itt altaldnossagban
szeretném megjegyezni, hogy nagyon kiragadott kérdésekhez kapcsolddo valaszokat kaptunk. Sok
esetben a kérdésre adott vélasz egyaltaldn nem arra vonatkozik, amit a feltett kérdés/kifogds
megjeldlt. Kilondsen szeretném kiemelni a kdrnyezeti hatastanulmannyal kapcsolatos kérdésre
adott vélaszt, ahol az 54. oldalon a talajmechanika és a hegyoldal statikai kérdésekre reflektal,
mikdzben a kdrnyezeti hatastanulménnyal kapcsolatos kérdésiink sokkal részletesebb dolgokat
taglalt. Egyrészt a nagyertékd faknak a februari kivagdsaval kapcsolatos zajterhelés,
kozlekedésterhelés és egyebek,

Szinteén szeretném megjegyezni, hogy a vélaszokban a 7. pontnal megint csak valdtansagot allit a
valaszado, amikor azt mondja, hogy a katlanban lévg épiiletek kelet és déli oldalan 1évd épliletekhez
képest lejjebb helyezkednek el. Ez egyaltalan nem igaz, tovébbra is szeretném kihangstlyozni,
hogy a Kiss Ernd utca 2. és a Gardonyi Géza utca 1. szam, illetve az én telkemnek is az alsé
egyharmada abszollt egy szintben van a Mipate-s telekkel. Szintén itt valtianul tartalmazza, hogy
a déli oldalon régtén a lakételept épliletek északi oldaldhoz csatlakozunk, tehdt a papirgyari
hazakhoz. Ez megint csak nem igaz, a telket karéjszer(ien kertvarosi hazak veszik koril.

A 3-as valasz a telepiilésrendezési szerzédés kapcsan megfogalmazott kifogasok stb. Erre az
dnkormanyzati vélasz azt mondja, hogy a telepliésrendezési szerzédést nem targyalja, az nem a
partnerségi eljaras targya.

Itt szeretném a T. Bizottsdg figyelmét arra felhivni, hogy most, hogy megismerhettitk azt az
egyeztetést, amikor Czirdki trral is beszéltek, Czirdki (r is megjegyzi, hogy bizonyos kondiciék
mentén nem fogja tudni tartani a szerzGdéses kritériumokat. Szeretném jelezni, hogy mér 6 is
idézbjelben alkuszik, és azért erre nem &rt adott esetben odafigyelni.

Ratérnék a legfontosabb probléménkra, amit szerintem a mostani igymond médositott 7,5; 6,5;
5,5 méter az A-B-C éplilettémbnél amit, szerintem nem orvosol és err8i az augusztus 14-i bels
egyeztetésen is megallapitottuk, hogy az épliletmagassag tovabbra is a legpuhdbb kritérium.
Szeretném arra is felhivni a figyelmet, hogy az allami féépitész mar az aprilisi véleményében is azt
mondja: ,Az épiiletmagassdg mértékének meghatérozdsa mellett indokoltnak tartom az egy
épliletben kialakithaté szintek szdmanak és a legfelsé szint beépithetdségének szabalyozasat.”

En azt gyanitom, hogy tereprendezéssel, kis lejtéssel, kis domb kialakitasaval igy is ugy is meg
fogja tudni oldani, ezt a 3x3 szintet, még akkor is, ha 5,5 méteres az épliletmagassag. En nagyon
fontosnak gondolnam, hogy legalabbis az alsd, de a lakosségi forumon elhangzott véleményeink
alapjan igazabdl az alsé két épiilet jo lenne, ha nem 3 szintes lenne, hanem 2 szintes.
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Még egy kérdésre szeretnék ratérni. Bocsénat, de amikor az én nevemet irja ki a véleményezésben
a jegyzkonyv, akkor szeretném ismét felhivni a T. Bizottsag figyelmét, hogy én nem az egyetlen
panaszos szomszéd vagyok, hanem ezt a véleményt igazabdl a teljes karéjbdl alairta mindenki, és
aki nem irta ald, annak meg van az oka, hogy miért nem. Ugye a Kiss Erné u. 2-vel volt egy
jogvitaja az épittetonek, ezt tudjuk, ezért is nem akarta ezt alairni. Tehat amikor én itt megszdlalok,
akkor ezeknek az embereknek a véleményét is mondom.

Az latszik, hogy igy vagy Ggy 3x3 szint, és 3x9 lakas igy is gy is meglesz, és cipkandllal is
megprobaljak beleszoritani ebbe a rendszerbe. Igazabdl Czirdki (r tovabbra is azt a 450 m?
alapteriiletet 9-el felszorozva el fogja tudni adni, és ebben én nem [atok érdemi visszalépést, vagy
donmegtartoztatast, Készonom.

Schildmayer_Ferenc bizottsaqgi tag: Sok egyeztetés tortént mar, és az Allami Fﬁépl'tész

javaslata alapjan is atalakitasok torténtek a tervezetbe, mindezek ellenére én gy érzem, hogy még
mmd:g nincs konszenzus, a kdrnyezo lakok és kivitelezé kozbtt kellene egy konkrét térgyals. Uay
érzem, hogy ez még hianyzik.
Még annyi megjegyzés, hogy felmeriilt a targyalasok soran a kdzmiivek, és itt elsé sorban a vizre,
a DRV-re mondom ezt, sziikséges lenne & veliik egy elézetes egyeztetés, hogy egy ilyen lakdegység
névekedés mityen problémakat okozhat, tudjak-e biztositani ezen a terlileten a tbbletviz kivételt,
illetve birja-e a csatornarendszer ennek elvezetését. Ezt én hianyolom.

Mezei Gabor kiilsé bizottsagi tag: Az épliet, illetve épitménymagassag fogalmak iddben
kerliltek elvalasztasra az OTEK-ban, de mindketto gyakorlatilag atlagot jelent. Azaz egy épliletnek
az atlag dsszes fligglleges fellilete osztva a ker{iletével és ebbdl kijon egy magassagi atlag, ez az
éplilet- vagy épitménymagassag.

Amire Andréas célzott, az az, hogy ebbdl kijohet akar haromszintes épiilet is, a lényeg az, hogy
legyen tllnydld egyszintes része, és akkor az atlagbdl kijon egy magasabb éplilet. Az Allami
Foépitész véleménye erre utathatott, hogy ennek meghatarozasa mellett indokoltnak tartom az egy
épliletben kialakitott szintek szadmanak szabélyozését Nem tudom, hogy szintet tudunk-e

szabalyozni, mert ha tudunk, akkor ez egy jo megoldas a masik pedig az szokott lenni, hogy az
épiilet legmagasabb pontja. Ertem az aggélyt, és lehet, hogy erre van vélasz, csak nyISSUk ki,
tegylik ki az asztalra.

Berki Balint féépitész: Amit az Andras emlitett az el6bb az belekeriilt garanciaként. En teljes
dsszhangot latok az Allami FGépitészi vélemény, illetve ezen a garancigk tekintetében. Itt
megallapltasra kerlilt, hogy maximalisan a pinceszint, féldszint + 2 emelettel rendelkezhetnek, és
ez mar eleve lehetetlenné teszi technikailag az OTEK fogalmai szerint. Tehat a csatlakozo terepszint
folott legfeljebb féldszint + 2 épliletszint lehet, ha ezt beljebb tolja, akkor az technikailag az OTEK
szerint terepszint alatti. Tehat nem tud ez ald! kibujni.

Egyébként sokat gondolkoztunk azon, hogy az épilet legmagasabb pontja legyen-e mega!lapltva,
az Allami Féépitész ragaszkodott egyéb mas garancidkhoz, ugye tébbféle magassagi garancia
|&tezik, & vélasztotta azt. Illetve megallapitasra kertilt, hogy 9 db lakas legyen elhelyezhetb egy
épliletben. Megdllapitasra ker(ilt az alapterilet bruttdja, illetve az, hogy a zard fédémre kizérélag
gépészeti felépitmény kerlilhessen, illetve amit a lakossagi férumon a legtébben kifogasoltak, az a
terep kdvetése, az valdsult most meg az épliletmagassag aranyszamainak csokkentésével.

Kajari Gyula elndk: A kizmiivekkel kapcsolatos felvetést teljesen jogosnak érzem. Egyrészt
kézmiiegyeztetés biztos, hogy kell legyen, masrészt pedig az a megallapodas, ami koti a beruhazét
az 6nkormanyzattal szemben, az is tartalmaz kiteteleket a kdzmiifejlesztéssel kapcsolatban, amit a
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beruhazé koteles lesz elvégezni. Ennek ugyan a pontos milszaki tartalma nincs régzitve, de nyilvén
a szolgaltatdval vald egyeztetéshdl valami ki fog jonni ez tigyben.

Berki Balint f@épitész: Egyrészt ez majd az engedélyezési eljérasnal lesz relevans, nyilvén
tisztazandé a kdzmiivek rendelkezésre &llasan til, azok kapacitasa, illetve, ha nem elégséges ehhez
a funkcidhoz, akkor a lehetGség szerinti béivftése. Enélkiil amUlgy nem fog engedélyt kapni, de most
szabalyozasrol dont a testlilet.

Kajari Gyula elndk: A kdvetkezd kérdésem az, hogy most hol vagyunk ebben a folyamatban? Azt
l&tom, hogy béke itt nem lesz, mert biztos, hogy ez az érdek, amit az Andras, illetve a szomszédok
képviselnek, az az érdek sérlini fog. Akkor, amikor épitenek egy magasabb épiiletet az én lakdsom
kornyeken akkor hatatlanul felmertl az, hogy be fognak 1atni, ami az intimitasat a dolognak rontja
és ezek olyan dolgok, melyeket nehéz szamszer(isiteni polgari peres (iton, de hidba nyeri meg a
pert, akkor is be fog latni.

Ezért kérdeztem, hogy hol tartunk, hogy mikor lesz engedély, a beruhdzas mikor indulhat el? Azt
tudjuk, hogy elkezdte kivagni a fakat engedély nélkiil, azt is tudjuk, hogy késébb megkapta az
engedélyt a fakivdgasra, de ugyanakkor épitési engedély még nincs. Ebben kériink eligazitast.

Berki Balint foépitész: Annyiban masabb ez most egy normai epitESI engedélyhez képest, hogy
0 kérte a telepllésrendezési eszkézok médositasat, mert amit 6 meg szeretne épiteni, annak
alapfeltétele, hogy a HESZ modosuljon, rendelkezesre alljanak azok a paraméterek. Nyilvan addig
nem adhat be épitési engedélyt, amig a HESZ nem hatalyosul.

Andras kérdésére vélaszolva, direkt azért kezdtem az elején azzal, hogy a kérnyezeti értékelés
szitkségessége nem keverend6 Bssze a kornyezeti hatasvizsgalattal, ez két kiilén Korményrendefet.
Tavalyi év kozepe 6ta a tefepfjlésrendezési eszkézok legkisebb egysege a telektdmb és abban a
kisvarosias lakddvezet mar mngelent Szintszamrol, magassagrol mar beszéltiink, de ha van még
kérdés, akkor természetesen szivesen valaszolok.

Dukai Nagy Gergely kiils6 bizottsagi tag: Egyrészt a térténeti hiiség kedvéért mondom, hogy
elsd perctdl kezdve ez a beruhédzas egyaltalan nem sziviigyem, ezzel egy paran voltunk igy, aztan
nem volt sziviigyem az sem, hogy a varos oriilt annak, hogy profitélt bel6le, de én ezt keveselltem.
Csatlakozva Andrds és Schildmayer képviseld dltal eimondottakhoz, hogy ha még itt nincs nyugvé
pont, akkor én azt nem latom pontosan, hogy hova rohanunk és tessziik mindezt. Lehet, hogy
ennek j6 oka van, de tesszilk mindezt (gy, hogy ennek a testiiletnek/bizottsagnak van 33 napija,
utana egy jelentfs lakossagi térsadalmi felhatalmazassal 1évé tobbségii KépviselS-testiilet fogja
iranyitani a varost. Kell-e most ezzel rohannunk, anélkiil, hogy van-e egyébként nyugvé pont? Az
én véleményem az, hogy ezen nincs nyugvo pont és szerintem ezt egy kicsit még kellene ,ragni”.

Mezei Gabor kiils6é bizottsagi tag: Valamennyire az elhangzottakhoz csatfakozva, hogy a
nyugvé pontot keresendd athidalé gondolatként két dolgot szeretnék mondani.

El6szor is, ha megkérdezik, hogy néznek ki ezek a hézak, de mi most egy szabélyozasrdl beszéliink.
TelJesen logikus, hogy a nem épitész embereknek a kinézet fogja megmondanl hogy akkor ez
most jo, vagy sem. En viszonylag nyugodtt lennék, mert jon a tervtanacshoz és majd, ha nem
tetszik nem fog atmenni, de ez nem a mi tervtanacsunkhoz fog jénni, ha jél tudom, hanem az OET-
hez a méreténél fogva. Ugy tudom, ott mar lattak egyszer ezt a tervet és nemtetszésiiket
nyilvénitottak. Magyarul én egy picit kivarmnék, és megprdbalndm ésszekdtni a két dolgot, bar lehet
erre most Jegyzd asszony fogja azt mondani, hogy ez jogi nonszensz, de valahol a beépitési tervvel
mar eleve prébaltuk kétni. Ha latjuk azt is, hogy hogyan fog majd kinézni, akkor azokra a lakosségi
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érvekre valaszt tud adni a kinézet, hogy ez lém fdldszint+ 1 szint és nem foldszint + 2 szint, ott,
ahova azt igérték, hogy fdldszint + 1 szint lesz, akkor lehet konszenzus. En is azt keresem, hogy
lehet j6 megoldas ebben, mert rendkiviil kényelmetlen és még az elején elmondtuk, hogy ebben a
formaban ez a testiiiet Fabé Péter polgérmesterrel drokélte az Uigyet, persze ez nem mentség,
viszont nem tudtunk elérébb jutni 6 megoldas tekintetében, mert még mindig nem latom nyugvo
ponton a dolgot. En is azt mondom, hogy méar az az 1-2 hdnap nem szamit épitesi beruhazas
szempontjabdl, sot talan dvatosabba tudna ket tenni, jobban meg tudna vizsgalni, hogy merre
fele fog menni a vildg.

dr. Gaspar-Fekete Judit jegyz6: A vonatkozd jogszabalyi rendelkezések és a telepillésrendezési
szerzGdés egzakt médon szabalyozzak azt, hogy milyen hatériddben, milyen tennivaldi vannak a
Képvisel6-testlletnek.

Tehét semmiféle rohands nem tortént a kollegaim részérdl, hanem kiszamolva és betartva a
hataridéket haladtak el6re a feladatokkal, Sét- mert a jogszabalyok lehetévé teszik, kiilon
valasztésra keriilt a kézigazgatasi szervek egyeztetése €s a lakossagi partnerségi egyeztetési eljaras
folyamata ezaltal hosszabb lett egyébként az eljaras. Lehetett volna ugyanis adott esetben
egymassal parhuzamosan is lefolytatni a két egyeztetési eljarast. Azért, hogy a lakossag elé mar
az Allami féépitész 4ltal koordindlt dokumentacid keriilitn, elészdr a szakmai egyeztetési folyamatot
folytattak Ie kollégéim és mér a szakmai észrevételezés hatdsara médosult dokumentacié keriilt a
lakossag elé. Ezért hizddott el ez az lgy, taldn egy hénappal, vagy kettGvel, mint ahogy egyébként
lehetett volna ezt gyorsabban is intézni, és nyilvan ezt kapacitélta volna a beruhazo is.

Tehat itt nincs semmiféle szandék senkl részérél, hogy ezt mindenféleképpen at kell ,,nyomni”, és
minél hamarabb déntést kell ebben hozni. Egyszer{ien az eljarési hatariddk, iletéleg a szerz6désben
rogzitett rendelkezés a két eljaras kozotti idGtartamot rogziti, és ennek felel meg az, hogy itt van
most a testiilet el6tt ez az el6terjesztés.

Az, hogy milyen médja van annak — ha erre vonatkozoan szandék van — hogy ezt a dontést eltolja
még tovabb a Képvisel6-testiilet, ezt most nem tudom megmondani, hogy milyen déntést lehetne
hozni, milyen indokkal, amely visszautalhatna egy korabbi szakaszéba ezt az egész eljarast.

Ha erre vonatkozé szandék van, nyilvan vizsgalni kell azzal egy(tt, hogy itt nagyon komoly
szerz6déses kotelmek is vannak, melyek terhelik az dnkormanyzatot illetleg a Képvisels-testiiletet.
Tehat nem lehet tilterjeszkedni ezeken a korlatokon és ezeken a lehetdségeken, anélkiil, hogy a
beruhdzo adott esetben egy polgari peres eljdrasban ne fordulna az énkormanyzattal szemben, a
késedelembdl fakadd karokozasért.

Most ennél komplexebb ez az iigy, hogy én ebben tudjak barmit is mondani, de nyilvan, ha lesz
erre szandék, akkor ez vizsgalhaté a Képviselo-testiileti (lésig is.

Kajari Gyula elndk: Az van ma a napirenden, hogy az Orszagos FGépitészi kifogasok alapjan
torténd valtozasok beépiiltek és az ezzel kapcsolatos lakossagi férum meg volt, és ennek un.
partnerségi egyeztetési eljarasnak a lezarasardl szdl az eléttiink 1évé hatarozati javasiat.

Az érintettek, a szomszédok azt szeretnék, ha nem létezne az a szerz0dés, de azt megkétotte a
beruhazé és az énkormanyzat egymassal, mert akkor valdjaban nem térténne semmilyen atsorolas,
de ez ma mar nem tud napirendje lenni ennek a dontésnek.

Viszont az lenne a kérdésem, hogy mi térténik akkor, ha nem déntiink ma? Milyen konkrét hataridok
birmak benniinket k&tni?

Berki Balint féépitész: Legfeljebb 30 nap all rendelkezésiinkre két eliarasi cselekmény kézétt a
szerzOdés szerint.
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Benedict Andras: Amikor it voltam Polgarmester (rnal és a F6épitész Grndl, egy olyan eljérasbeli
aggalynak is sz6t adtam, hogy amikor a lakossagi férum voit, nem a Planteus (lt itt, hanem az
€pitésztervezd, amire egyébként jogszabély kételezné, hogy az épitésztervezd is itt kellett volna
legyen. Utana tlletek azt kértem, hogy ha lehet, Uljiink le egy asztalhoz a tervezd, az Allami
FGépitész, adott esetben az épitész tervezd, esetleg még a beruhdzd is és beszélgessiink. Ez
latszélag nem tud megvaldsulni, viszont én most azt érzékelem, hogy szilletett egy Gj verziéja a
HESZ tervezetnek a szintcsdkkentéssel stb., ami szerintem 0j helyzetet teremt. Oké, hogy apré
mddositas, de mégiscsak mddositds. Ez az egyik része.

A masik része — amit a Gabor is mond — és kifogasoltuk egyébként a tételes kérdéseknél is és Fabd
Péter (r vélaszaban is elismerte, hogy a lakossagi férumon a telepitési tanuimanytervnek az Lk6-
os verzidjat lattuk, senki nem latta az Lk10-es tervet. Eppen ezért pont az van, amit a Gabor is
mond, hogy nem teljesen tiszta, hogy hol lesz, mekkora lesz, hova nylik, milyen messze lesz, hol
lesz a z&ld sav stb.

Tehét szerintem vannak format aggalyok és vannak megbeszélendd dolgok, amit szerintem, ha azt
mondja a varos, hogy nem zérja le, mert még kérdések vannak és véltozott megint a képlet, amit
jO volna atbeszélni, akkor szerintem ez nem azt jelenti, hogy csendben varunk, Itt azt lehet allitani,
hogy megint valtozas volt, (j javaslat van, és arrdl lehet esetleg beszélni.

Kajari Gyula elndk: Az a kérdésem, hogy amit most a Benedict Andrés mondott, hogy valtoztak
bizonyos feltételek, a HESZ modositas tartalma véltozott, ez érintheti-e annak a szerzédésnek a
feltételeit, amit megkotott a beruhdzé és az Gnkormanyzat? Mondhatné-e azt a beruhdzé, hogy ha
ez igy, akkor azokat a feltételeket nem tartom?

Annyit meg szeretnék mondani, hogy ha jovahagyjuk ezt a lezarast, attdl még nem lesz ott
lakételep, ha nem hagyjuk jéva, attél pedig érvényben marad a szerzédés. Ezt fontos tudni, hogy
valdjaban egy lényeges ponton vagyunk, de nem iigyddnt8 ponton. Viszont azt keresem, hogy
milyen kompromisszumos megoldds van, illetve milyen médon lehetne ezt a dolgot a helyére tenni.

Mezei Gabor kiilsd bizottsagi tag: Tudom, hogy elére mennek mindig a tervvel, és tudom,
hogy megnézik, hogy az a szabélyozés, ami eifogadasra keril, az az 6 terviiknek megfelel-e. Ez a
beruh&zoi logika. Nem lehetne t8lik bekémi a homlokzati rajzokat és az épiilet magassag
szamitast? Ha az j6, és e mellé lehetne csatolni, akkor ki van pipélva a dolog.

Fabé Péter polgarmester: Mi tomegrdl déntiink jelen pillanatban és eddig terveket is
nézegettiink. Ha jél értelmeztem és erre szeretnék vélaszt kapni, most egy olyan kézbUlsé
megoldasban vagyunk, amikor egyeztettiink a lakossaggal, felirtuk az dsszes kérést, panaszt és
arrdl déntiink, hogy tovabb kildjik-e ezt a Féépitész felé.

A veszélyessége az, - amin én kiakadtam - hogy nézegetiink terveket, és nem azokat nézegetjiik,
amik megvaldsulnak, mert nem kellene, hogy terveket nézegessiink.

Mit jefent a végleges épitési magassag? Az egyeztetés szempontjabdl és a Fépitész is azt mondta,
hogy igen, [épcsdzetes beépitést képzel el, ami minimélisan lemegy 7,5-r8l 5,5-ig. Itt jén be a 45
fokos beépitési szdg, ezt még nem tudtam megfejteni. Ezt szeretnénk nagyjabdl tudni.

A kérdésem az, hogy ebben ez megjeldlhet? Mert kéizben a testlilet meghozott egy olyan dontést,
amihez tartani kell magat és emellett egy harmadik lépcsé is beletartozik, hogy az Lk Gvezetekben
hoztunk egy olyan dintést, amiben a beépitési szazalék igen csekély, ami érinti ezt a teriiletet is.
Kérdés a kdvetkezd szdmomra, hogy ha mindezt egy télcaba tessziik, akkor mi hogyan jarunk j6I?
Mi a j6 dontés ebben a dologban, mert ezt a déntést ~ nyilvan volt, aki igennel, volt aki nemmel
szavazott — egy(itt henteltiik 6ssze és a dbntés elGkészitésében a bizottsdgok kezébe tettem azt a
dbntést, hogy mit tegytink. Ez kapcsan szeretnék valaszokat kapni.
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Kajdri Gyula elndk: Nekem még egy olyan kérdésem lenne, hogy amikor megszilletett a
megdllapodas a beruhdzd és az dnkormanyzat kézott, hogy mit adjon azért, hogy mi valtoztassunk,
akkor hany lakas volt a tervben.

Berki Balint féépitész: Oszintén mondom nem emlékszem, de igazabdl a lakdsszam irrelevéns
ebb6l a szempontbdl, de 24 vagy 27-re emlékszem.

Kajari Gyula elndk: En gy emiékszem, mintha itt valtozott volna valami 2-vel.
Azok a feltételek, aminek a birtokaban mi megkotottik a szerzGdést, illetve kialakitottuk azt a
feltételrendszert amit alairt a beruhazé is, azok megvaltoztak.

Berki Balint féépitész: Sok szempontbdl tébbszor 1s. Azt szeretném kihangsUlyozni, hogy a
KépviselG-testiilet Ggy dontbtt, hogy egy olyan Lk6-os Ovezetet hoz |étre, ahol 40% a
beépithetség, nem volt korlatozva az épitési hely, tehat ennél egy sokkal megengeddbbre mondott
igent, ahhoz képest nagyon szigorodott, be lett szoritva épitési helyre ez a beruhazas, tehat emiatt
nem is tud nagyon az épliletmagassaggal jatszani. Tehat nagyon szlikre lett szabva a kabat, és
nyilvan a beruhazd ezért gondolhatta, hogy akkor mondjuk 100 m?-es egy lakds helyett kialakit
kettSt. Ezt nem tudjuk, hangstlyozom, hogy most szabalyozasrél dontiink és atekintetben nagyon-
sok szilkités tortént.

Benedict Andras: Emlékeim szerint a telepiilésrendezési szerzddés azt a szandékot fejezte ki,
hogy Lke6-bdl Lk6-ba keriiljén, de nem arrdl rendelkezett, hogy a végeredmeény mindenképp 1k6
lesz, tehat az a fajta Lk10-es konstrukcid, aminél végiil is kikétottlink, megfelel annak, hogy egy
atszervezés van. Kajari Urnak még egy korabbi mondatdra szeretnék reagdini és a lakossagi
véleményekbe is leirtuk, hogy mi nem azt szeretnénk, hogy semmi ne legyen. Azt is leirtuk, hogy
tiszta sor, hogy ez egy teljesen egyedi adottsagl telek, ahol lehet gondolkodni. Csak azt latjuk,
hogy nem lakik j6l a kecske és nem marad meg a kdposzta, azaz nem félliton talalkozunk az ésszer(
kompromisszumokban.

Kaijari Gyula elndk: Igen emlékszem, de abban nem tudunk gondolkodni, hogy ne legyen semmi,
mert az eredeti elgondolds és besorolds alapjan mar rég épline ott valami, ugy, hogy egyébként
mi meg csak nézziik. Es ugyan gy betdrik a jarda, veszélyben vannak a kdrnyéken lakdk, kosz
van és épftkezés és rdaddsul Almadi semmit nem kap, csak Ujabb nehézséget mondjuk
infrastrukturalisan és némi adét majd késobb.

Itt az egész alkudozasi folyamatnak az volt a |ényege, hogy ha mar valami lesz, akkor legyen valami
haszon ezen az oldalon is. Azon lehet vitatkozni, hogy mi a korrekt megallapodas, hogy a varhatd
haszonbdl milyen tipusl osztozkodas a fair, de ez nem szabalyozasi, hanem Uzleti kérdés.

En most azt keresem, hogy van-e olyan pont, ami miatt barmelyik fél azt mondhatna, hogy ezt a
szerzbdést meg kell véltoztatni.

Fabd Péter polgirmester: En 24 lakésra, és 28 %-0s egyed beépitésre emlékszem, amirGl
targyaltunk, ezek voltak az alapvetések. Most aztdn, hogy ebbdl alapteriiletre 27 lakas jon ki,
nyilvan ezt nem dolgunk vizsgalni, és nincs is hozza koziink.

A kérdés az, hogy megddbbenve hallom a 40 %-ot. Minden dontésnél a 28 és maximum 30 %- ig
mentiink fel, én igy emlékszem. Nem tudom, hogy a bizottsag hogy emlékszik, sosem volt 40, és
egyedi dvezetet hoztunk 1étre, ami 6rokalhetd, el lehet adni. En erre emlékszem. Ezeket a dolgokat
akkor mi most igy tartjuk, mert nekiink ezt tartani kell. Ha ez azt jelenti, hogy 40 %-os beépités
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van, akkor ezt nekilink nem kell tartani, mert nem errdl targyaltunk. Nyilvan egy témeqré
beszélgetiink most, de nyilvdn ott van az a kérdés, amit Mezei Gabor mond, hogy ha van egy
metszetiink és egy alaprajzunk, akkor az pontosan meg lehet, hogy itt maximum ezt lehet
megépiteni. Ha nem akkor vissza tudsz menni a nyugvé pontra, ami jelen pillanatban egy 6 lakésos
— lehet hiilyeséget mondok — lehet 8 lakdsos tarsashdzat lehet felnlzni az Gj Lk évezet alapjan,
amin masfél évet dolgoztunk, hogy meglegyen. Viszont van egy kételezettségvallalasunk is. Ezeket
mind fel kellene rakni egy talcara és megnézni, hogy mifelé tudunk menni. Nem tudunk
visszaugralnl mindenhovd, de nyilvdn ezeket tartalmaznia kell a megallapodasnak, ami az
alapmegallapodasba be volt téve.

Ha j6l tudom kett§ ember nem szavazta ezt meg annak idején, a bizottsagot nem tudom.

Schildmayer Ferenc bizottsagi tag: Erre reflektalva, amikor Lke6-bdl Lké-ba ment volna — ez
a 20-rél 40 % beépithetfség — és ehelyett, ezt véltotta ki az Lk10, amibe azt hiszem 30 %, és az
épittetd is ekdril szeretne. Tehat 40 %-rdl szerintem soha nem volt szd.

Most természetesen nem kivanhatjuk a MIPATE-t8l, hogy 1 db csaladi hazat felrakjon a kizepére,
hiszen gazdasagi szempontok miatt vette meg ezt a nagy telket és 6 ki akarja venni a hasznat
ebbdl.

Ugye nem arrdl van sz¢, hogy mindenképpen lekorlatozzuk, csak ésszerii keretek kozé kellene ezt
valahogy szoritani.

Amit most kellene kialakitanunk szerintem azt még finomitani kell, ezt igy nem a végeredménynek
érzem.

Kajari Gyula elndk; En tovabbra is azt mondom, hogy ha most ezt elfegadja a bizottsag, illetve
a testilet, abbdl nem lesz haz, illetve, ha nem fogadja el, attél még érvényes marad a szerz6dés,
amit kététtlink. Ha ezt most jévahagyja a testlilet, akkor ez majd egy (jabb egyeztetést, illetve
egy Ujabb dontést okoz majd Orszagos Féépitészi szinten.

Tisztelt Bizottsag! Szavazasra teszem fel az elSterjesztés hatdrozati javasiatit és kérem, aki
egyetért szavazzon igennel!

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag 1 igen, 2 nem és 2
tartézkodads szavazattal az alabbi hatérozatot hozta:

131/2024. (VII1.27,) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmadi Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsdga megtargyaita a ,MIPATE Kft. kérelme alapjan indult egyedi rendezési terv
modositas soran lefolytatott véleményezési és partnerségi szakasz lezarasa” cimi
eldterjesztést és nem javasolja a hatdrozati javaslat elfogadasat a Képvisels-testiiletnek.

Kajari Gyula einbk 14:43 drakor 10 perc sziinetet rendel e, ezt kdvetden a bizottsdg folytatia
lifését.

Kajari Gyula elndk: Most pedig Ugyrendi javaslatot teszek, miszerint javaslom, hogy a 11.
pontban szereplb Gydrgyi Dénes iskofa tigyét, hozzuk elbbre és targyaljuk a 4. napirendi pontban.
Kérem err6l szavazassal dntslink, és aki egyetért a javaslattal szavazzon igennel!
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A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvddelmi Bizottsdqg 5 egyhangii igen
szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

132/2024, (VIIL.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmadi Véros Onkorményzatanak Pénziigyi, Teiepulesfejlesztesr és Kornyezetvédelmi
Bizottsaga megszavazta, hogy a ,,A Gydrgyi Dénes Altalanos Iskola auldja karbantartasi
feladatainak tAmogatasa” cim( elGterjesztését a napirend 11. pontja helyett a 4. pontban
targyalia.

Acs Attila iskolaigazgatd: Koszonom szépen, hogy volt lehet8ség elre hozni ezt a napirendi
pontot.

Ebben az évben lesz az iskola éplletének a 75. évforduldia és ehhez kapcsolodon szeretnénk maijd
egy programsorozatot csinalni oktdberben. A szi{l6i munkakozosséggel illetve az iskola
alapitvanyaval kartltve jutottunk arra az elhatarozasra, hogy az elmuilt években Osszegylijtott
iskolai jotékonyséagi vasarok, a Jotekonysagl bal bevételét egy olyan nemes célra forditanank, ami
kapcsolddna ehhez az évforduldhoz. Ugy dontottiink, hogy az aulat szeretnénk egy kicsit
kicsinositani és sajnos a fenntartd forrasa, amit biztosit évrol-évre karbantartasi cimszo alatt, még
a szinten tartashoz sem elegendd. Példaul az aula kb. 10 éve nem volt kifestve annak ellenére,
hogy mindig kérem, és van szamos olyan dolog, ami fontos lenne, legalabb a szinten tartashoz,
hogy éllagmegdvas szempontjabdl meglegyen.

Ezért Ugy dontottiink, hogy az auldt szeretnénk egy picit kicsinositani, kifesteni, olyan burkolatot
feltenni, ami védené a falat, ajtokat lefesteni. Szeretnénk, ha oktdberre ez az aula egy kicsit
megujulna, és amikor az emlitett programsorozat lesz jelképesen &t is tudnank adni. Ehhez kérjiik
az onkormanyzat tamogatasat, annak ellenére, hogy tudom nem feladata, de azért azt hozza
teszem, hogy az éplilet tulajdonosa az dnkormanyzat.,

Kajari Gyula elndk: Kinek van kérdése, hozzaszdlasa?
Benedict Andras: Szeretném javasolni, hogy a hatarozati javaslatba keriiljén egy olyan pont,
hogy a Polgarmester felkéri a Tankerliletet, hogy a torvényi kitelezettségét lassa el, mert ez igy a

Jhéka tartds lenyelése” lesz. Tudom nings itt Polgarmester Gr, de a jegyzOk6nyv megorokiti.

Kajari Gyula elndk: En is akartam kérdezni Polgarmester trtdl, hogy volt-e valamilyen egyeztetés
ebben a témaban. Igazgatd Ur Te tudsz errél?

Acs Attila iskolaigazgaté: Valamilyen formélis egyeztetés volt, de nem a tankeriilet vétke, nekik
sincs forrasuk.

Kajari Gyula elndk: Tovabbi hozzaszdlasra Jelentkezot nem latok, kérem, aki egyetért a
hatdrozati javaslattal szavazzon igennel
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A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési &s Kdrnyezetvédelmi Bizottsig 5 egyhangti igen
szavazattal az alabbi hatdrozatot hiozta:

133/2024. (VII1.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmédi Varos Onkorményzatanak Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kérnyezetvédelmi
Bizottsaga megtargyalta ,A Gydrgyi Dénes Altalanos Iskola auldja karbantartasi
feladatainak tamogatasa” cim(i elGterjesztést és a hatdrozati javaslat elfogadését javasolja a
Képviseld-testiiletnek.

Kajari Gyula elndk: Miel6tt megnyitndm a hozzészdlasok sordt, az tSrtént, hogy valamikor
tavasszal ezt a jogszabélyvaltozast belengette a Minisztérium, és gy tudom, hogy Gsszehivta a 44
Balatonparti teleplilés polgarmesterét, akik tobb forduldban vettek részt ezen a megheszélésen. A
megbeszélésrdl nekem is és a bizottsdg tagjainak is csak korlatozott informacidink lehetnek.

Egy kormanyrendelet ei6készitése folyik és ennek a mellékletei azok, amiket a hnap elején volt
alkalmunk megismerni, melyek részletesen mutatjak azokat a térképszelvényeket, amire vonatkozik
majd ez a szabdlyozas.

En nagyon aggélyosnak tartom ezt az egész folyamatot, annal is inkabb, mivel augusztus 31-ig van
az dnkormanyzatoknak és a civil szervezeteknek rendelkezésre 46 hataridS a reagalasra. Illetve,
ha pozitivan reagalnak, akkor uténa fogja a Minisztérium lakossagi vagy tarsadalmi egyeztetésre
bocsajtani, aminek nem ismerjilk a médszerét sem. Tehat nem tudjuk, hogy ebbdl mikor lesz
jogszabaly, és az mit fog tartalmazni pontosan.,

Ezért tartom ezt aggélyosnak. Fontosnak pedig azért tartom, mert Almadi fejlesztése
szempontjabdl ez valdszinlileg egy sarokpont, és egy sarokpontnal elrontani valamit attdl én mindig
félek.

Kérdezem, hogy kinek van ezzel kapcsolatban kérdése, hozzaszolasa?

Mezei Gabor kiilsd bizottsiqi tag: Ha az el6z8 napirendi pontnél tébb mint egy G6rat
beszélgettlink, mert olyan horderejii, akkor erre 10 6ra sem lesz elég. Ez a tervezet szerintem
vérlazitd, ez hazavagja Aimadit.

Ha csak azt nézziik, hogy a 71-esre kiteszi a hatarvonalat a vizparti terv hatalyanak, akkor az azt
jelenti, hogy a teljes Lozsantai teriilet innentdl kezdve ugrott. Itt lehet fejlesztésekben gondolkodni,
de nincs, vége.

A masik, hogy a parti sév Almadi fejlddésének a mdsik zaloga, vagy inkabb az elsé. Azt ilyen szinten
zarolni, mint ahogy ezek a térképszelvények mutatjak, azt jelenti, hogy ha Almadi (gy dont, hogy
neki ez igy jO, akkor az azt jelenti, hogy Almadi azt is tudja, hogy — amit Kajari dr is emlitett a
2.napirendi pontnal, hogy adékbdl és allami tamogatasokbdl tengédiink — j6 lenne olyan dolgot
csinalni, amivel sajat bevételre tennénk szert, és az Almadiban elkélthetS forrasok tébb helyrd
szarmaznanak. Ha mi most azt mondjuk, mindent megvizsgéltunk és ebbe se a parti sdv, se a
Lozsanta nem tartozik bele és tok jo lesz igy is, akkor azt lehet mondani, hogy ez a terv fantasztikus.
De ha nem tudjuk, hogy mit akarunk — és most nekem az elmdlt két év azt mutatta, hogy
elképzelések, vitak, akaratok, szandékok vannak — a parti sévval, mit akarunk Lozséntéval. Viszont
ez a terv azt mondja, hogy ezt akarhatod, semmi mast. Es mi az, amit akarhatunk, semmi.
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Zoldfeliilet megérzés ~ ami egyébként helyes — a focipalya teriletét kildnleges terlletbe sorolja,
fgy nem lehet ott kikétét sem csindlni, sem épiteni semmit, ami Almadinak jé lenne.
RészemrGl ez egy erds nem.

Kajari Gyula elnék: A tegnapi civil férumon is voltak felvetések és én is azonositani tudtam 4-5
olyan pontot, ami biztos, hogy nem jo igy.

Gondolkodva azon, hogy a mai {lésen, mint levezetd elndk mit is tudok tenni, nézzik meg azt a 4-
5 pontot, ami aggalyos, vagy az ido révidsége és a felkészliltségiink okan azt javasoljam, hogy a
hatarozati javaslat ne ezt tartalmazza, hanem azt, hogy a Képvisel6-testiilet nem tartja alkalmasnak
lakossagi egyeztetésre.

A mi felel@sségiink anndl jobban feler§sddik, ahogy eljon az oktdber 1. és bebetonoztunk egy
ésszeriitlen 3llapotot, és majd az Uj testillet vergbdjon benne. Ezt a hatarozati javaslatot én nem
fogom megszavazni.

Fabo Péter polgarmester: Viszont én lassan el fogok kdltozni Aimadibdl, mert szamomra azért
egy dolog, hogy a kikétdig terjed a beépités és az Aracsi beépitések és a Lozsanta. Tehat miel6tt
elkezdiink beépiteni meg kellene nézni azt, hogy milyen terlileteink vannak. Szerintem a Lozsantat
nem szabad beépiteni, Balatonalmadinak nincs meg az 5 %-os zdldterlilet mutatéja. Lehet itt
erzelegnl a hulyesegeken Balatonalmadit 1980-ban felépitették, megépitették a Tamas hegyet stb.
En azt gondolom, és lehet, hogy ezzel szembe megyek mindennel, hogy a Balatonalmadi
embereknek vagy aki a tdpartra megy az nem kivan egy olyan telepiilésre menni.

Nem biztos, hogy a varosnak kell, hogy kikétje legyen, én is azt gondolom, hogy van 1.635 méter
kikotd, fejlesszen az kikdtdt, akinek van kikétd engedélye. Tehat egy kicsit a magénbefektetési
yonalnal én fontosabbnak tartanam azt, hogy egy olyan varost épitsiink meg, ami nem hasonlit
mashoz, aminek egyébként most alakul ki a lakossaga. A Jo Isten hozta azt — majdnem
mindegyikl'.'lnknél -, hogy itt lakik ebben a véarosban, mindegyikiink dsei valahogy itt voltak, ebbe a
dologba, és ha most a gyerekeinket vissza akarnank hozni, akkor igen komolyan kell zsebbe
nyulnunk, hogy Ide ezt le tudjuk hozni. Ezen nem fog segiteni egy olyan beruhazas, mint ami téliink
10-12 km-re van. En azt gondolom, hogy egy kicsit, ennél én azt gondolnam, hogy mint a
Veszprém-Fiired-Balatonalmédi aranyharomszdg, inkabb a Kelet-Balaton felé kezdenék elmenni és
megkeresni azokat a lehetGségeket, azokat a z6ld pontokat, amik mikédnek. Es akkor ki is
mondom: marhdra nem szeretnék kikotSt a Balaton mostani legnagyobb és legszebb telken,
teljesen mason gondolkodnék, ha nekem szavaznom kellene. Kimondottan nem szeretnék egy
olyan zart kikétot. Es a masik, ami egy nagy kérdés, most ugyan az Uj testilletben lesz vilégbajnok
is, aki ki tudja kotni a hajot, de azon kiviil kire bizzuk ra a kikstot, sa]at beruhazast. Tudom, hogy
van (zleti terv, csak barmilyen céget csindlunk a varosnak, afdlé az éppen regnalé polgarmester
fog kerllni el6bb vagy utébb. Egy testiilettel barmit meg lehet csindlni. En azért ezekben
elgondokodnék, hogy a zdldterlileteink a fontosabbak és tudunk-e esetleg olyan épiteszeti
gondolatot hozni, hogy az az erf, ami miatt ide lejonnek pisilés nélkiil, mert azért abba van
hunyosagunk, hogy nem tudnak pisilni és fogyasztani. Nem azt mondom, hogy ide nem kell semmii,
de az, hogy ez egy beépitett teriilet legyen, az nagyon nem kell ennek a varosnak. Egy csomd
olyan do[got el lehetne hozni, amik tudnak miikédni szerintem, de lehet, hogy ez mas lesz, és
maJd én elkdltdzOm innen és majd nyaralnl jarok le, igy akkor majd értékelni fogom, hogy milyen
j6 Balatonalmadiba jénni. Altalaban - és ez egy hagyon nagy probléma az én értékrendem szerint
-, azok akarjak meghatarozni, hogy ez hogyan is nézzen ki, akik varosban laknak. Azok szerintem
kﬁltﬁzzenek vissza a varosba és ne jojjenek ide. Ennyit szeretnék mondani, nyilvan a bizottsag
dont, ahogy dont, én ezt az allaspontot tovabb képviselem.
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Schildmayer Ferenc bizottsdgi tag: A focipalydval kapcsolatban én annyit szeretnék csak
mondani, hogy az annak idején oda tervezett kikté beruhdzas a parti részbél 5-10 %-ot hasznalna,
a maradék 90 % maradna dnkormanyzati koz8sségi felhasznalasra, a partot nem zarta volna le. Az
egesz épitménynek a folytatasaként éplilt volna ki @ mol6 kar, és évi 200 millié forint bevételt
hozott volna a varosnak, ha az megvaldsul. En Ggy gondolom, hogy az elmult években ez volt az
egyetlen egy olyan terv, ami mellé odaraktak a befektetdi hatteret is, megvaldsithatd volt és volt
ra érdeki6dd, aki megesinalia. Ennyit errdl a parti kik6toépitésrol.

Egyébként véleményem szerint Almadiban igény lenne kik6td épitésére és ezt meg lehet, Ggy
épiteni, hogy nem zarjuk el a partot és a varos hasznélhatja a parti részt és ez elég jelentts bevételt
jelentene egész évben a varosnak.

Kajari Gyula elngk: Nem tudom figyeltétek-e, de én kikatérdl nem beszéltem, mégis igy alakultak
a dolgok.

Tegnap a lakossagi férumon eszméletlen kikGtGellenes volt a felszdlaldk tobbsége, de az is egy
szegmense ennek a varosnak.

De én nem a kikétd vagy nem kikétd ligyrdl beszéltem, hanem arrdl, hogy a kéltségvetésrdl szold
beszamoldnal is arrdl beszéltem, hogy én értem, hogy mi ne legyen, de akkor mondjuk meg, hogy
mi legyen. Mezei Gabor is éppen azt mondta, hogy miutan nem tudjuk, hogy mit akarunk, ezért
aztan legyen az, amit a Kormanyzat kitaldlt, és valtoztatas nélkll menjiink ebbe bele, mert ez Ugy
jO, ahogy van.

Mezei Gabor kiilsé bizottsagi tag: Pont ez a lényeg és kiszontm az Osszefoglaldst. Kikotd,
vagy nem kikdtd nem ez a kérdés. Az a kérdés, hogy hozzanyllhaté-e ez a teriilet vagy sem.
Innentdl kezdve nem lesz hozzanyulhaté és ami most — Péter oké, lehet azt gondolod, hogy ez a
vilag legszebb latvanya, de ez nem az. Murvaval leszérva, elmocsarasodva, nem etté! lesz Almadi
a Balaton gy6ngyszeme. Az, hogy egy ilyen kerettervben meg van a lehet8sége annak, hogy valami
torténjen, az nem jelenti azt, hogy meg fog torténni, de a varosnak sem lesz a tovabbiakban
lehetdsége, ha azt most zaroljuk, (gy ahogy ez a vizparti terv javasolja. Es ha emlitetted a kikétét,
én véletleniil sem mondtam azt, hogy maganberuhazas, véletleniil sem mondtam azt, hogy elzart
terlilet egyetlen egyszer sem. Az szerintem, hogy van 10-12 kikito is Alimadiban, meg lehet nézni,
hogy egy kikdtben hany hajé all, van amelyikben egy se. Ezek pontosan azok a vérlazitd dolgok,
ami miatt Te jogosan mondod azt, hogy ne legyen még egy kikétd, és pontosan ezért mondom
azt, hogy legyen egy olyan, ami mindenkié. Ezeket kellene valahogy beszantani, elvenni, mert ez
nonszensz, hogy egy ember poffeszkedik a molon.

Benedict Andras: Egyrészt koszdndm azoknak, akik tegnap eljttiek, mert a mi egyesiiletiink
szervezte ezt a civil vitat és alapveten egyet kell értsek a Gaborral és a Gyulaval az ligyben, hogy
most nem arrdl szdl az elbterjesztés, hogy legyen-e kikéts vagy sem. Hanem, hogy dsszekdssiik-e
a tabunkat bizonyos ter{ileteken?

Igazabdl én a Jegyz0 asszonyt akartam kérdezni, hogy mi a jogkdvetkezménye ennek a hatarozati
javaslatnak? Fura dolog van, mert nem az van leirva, hogy a varos a vizparti tervvel egyetért és
hurra mehet tovabb a lakossag felé, hanem csak annyi, hogy lakossagi véleményre alkalmasnak
talalja. E mdge gondolja a Gabor érteni, hogy a Minisztériumban lehet gy értelmezik, hogy a
varosnak maga a terv tartalma is rendben van.

dr. Gaspar-Fekete Judit jeqgyz6: Tisztelt Bizottsadg! Abban az esetben, ha a Képviseld-testiilet

észrevételeket szeretne megfogalmazni, azt nyilvan a hatarozati javaslatba bele kellene épiteni. Ha
nincsenek észrevételek, akkor azt mondja ki Polgarmester (r altal szandékoltan elterjesztett

Oldal 15 /23




hatdrozati javaslat, hogy megismerte, azt alkalmasnak tartja, kvazi egyetért, mert nincs egyéb
észrevétele. Ezt klldn kihangsdlyozni véleményem szerint nem sziikséges. Azt meg, hogy mi
térténik akkor, ha a Képvisel6-testiilet nem ért egyet, akkor azt meg kellene fogalmazni és ez lenne
a tényleges érdemi vélasz. Nyilvan mondhatja azt, hogy elutasitja, nem szavazza meg ezt a kérdést.
Akkor nyugodtan folyik majd tovabb a Kormanyzati jogalkotds ettdl teljesen fiiggetlendl, mert
eleget tett a Kormanyzat a kételezettségének, megkiildte és visszaérkeztek a vélemények. Neki
nincs olyan kotelezettsége, hogy ha valaki nem ért egyet, akkor azzal le kell Ulni targyalni.

Fabd Péter polgarmester: Abban, hogy van véleményklilénbség, de azt, hogy hol a szabalyozasi
vonal, azt nem mi hatdrozzuk meg. A szabalyozasi vonalat nem fogjuk tudni mi meghatarozni.
Abban, hogy visszakérjlik azt a lehetbséget, hogy legyen ott egy ,horgony”, és az milyen legyen,
arra lehet egy dontése a testilletnek. Ezért mondom azt, hogy ha jél tudom a Lozsanta egy része
mez6gazdasagi teriilet, amit nem bantottunk, de nem lehet atmindsiteni, nem lehet beépiteni ilyen
forman jelen allaspont szerint. Ide irhatjuk, hogy de legyen Lozsanta beépithets, de mi errél nem
déntlnk, mi azt mondjuk, hogy megy vagy nem megy.

Amikor minket kérdeztek, akkor elkezdtik ezeket atnézni, valdban ott, ahol a fél vilag kik6td jeleket
rajzolt a nadasba sth. nem tamogattuk.

Egyiitt tetettlink félre 90 millié forintot arra, hogy terveztessiink végre. Azért bocsanat, hogy ezt
mondom, tudom, hogy nektek van egy A'30-as koncepcidtok, amit én mindig meg is ,slivegelek”,
de kdzbe masnak is van koncepcidja, lehet, hogy nem olyan, mint az A'30-nak, de van koncepcidia,
van gondolata Almadival kapcsolatban. Es nagyjabdl ez van, A kbvetkezd az lenne, hogy ezt
terveztessik és elhelyezziik bizonyos helyeken. Nagyon jo ugyanaz a gondolkodas, ami nektek volt.
Ugyhogy harki barmit mond, koncepao van Almadiban, gondolat is van Almadiban ebbe az
egészbe, kikétd, nem kikétd, én nekem nem kikdtd. Nekem van sajat vitorlasom, és pontosan
tudom, hogy nem fog kialaku[ni egy Flred szer(i belvaros, mert nem lesz. Utoljara gyerekkoromban
volt itt 350 OP-s kint a vizen, nem tudod megfinanszirozni. Sajnos az, hogy vitorlazzon ma egy
gyerek, az iszonyl pénzekbe keril egy csaladnak. Almodozhatunk mi errél, de ez egy hosszu tavu
dolog. Viszont az, hogy veszel egy biciklit neki és bringazol, - amiért klmennek az Alpokba - azt
lehet, hogy a Kelet-Balatonon meg lehet csinglni. Vagy amit gondolok én errdl, igen 10 %-os
beépitése van jelen pillanatban a focipalyanknak, nagyon cslinya a helyzet, mert amit 2010-ben a
Kristéf motel, ami eldkerdilt, ott 1.904 m?* beépités van, 2010-ben lett ez nagyjabdl engedélyezve.
Sajnos kimondhatjuk azt, hogy jelen pillanatban a BATEK 10 %, azaz 3.000 m? beépithetd teriilete
van annak a focipalyanak és az el6tte 1évd parti sdvnak. Es nem azt gondolom, hogy félreértés ne
essék nekem sem tetszik, hanem meg kell csinalni a partvédémiiveket, ésszer(i dolgokat kell oda
tenni, és be kell rakni a koz szolgélatéba olyan szolgaltatasokkal, amiért fizetnek. Tehat nem
egymas ellen besz€llink, hanem én ezeket az elveket vettem fi gyelembe, amikor errdl elkezdtiink
beszelgetm a kollegakkal. Ok ott fent, sokkal durvabban akartak, egész Lozsantat el szerették volna
venni, hogy az életbe ne épitsed be.

Kajari Gyula elndk: Azt szeretném rogziteni, hogy nem latom redlisnak, hogy szakmailag
megalapozott ellenvetéseket meg tudjon targyalni a bizottsag és a Képviseld-testilet a megadott
hataridéig. Viszont azt a megoldast keresem, hogy hogyan lehetne mégis egy olyan mddositisa
ennek a hatarozati javaslatnak, mondjuk a melléklet szerinti kifogasokkal.

Kérdezlek téged Gabor, hogy elképzelhetonek tartod, hogy néhany nap alatt megfogalmazzuk azt
a néhany kifogast, amit el akarnank juttatni?

Dukai Nagy Gergely az (ilésrdl 15:41 drakor elment.
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Mezei Gabor kiilsd bizottsagj tag: Akarat kérdése és el vagyok keseredve, mert Ggy érzem
rossz iranyba megy errdl a beszélgetés. Ha megkértek ra, akkor én Bsszeirok par mondatot és
elklldom.

Kajari Gyula elndk: Akkor, ha ezt a hatérozati javaslatot most igy nem fogadijuk el, akkor Mezei
Gabor segit nekiink abban, hogy legyen szakmailag megfogalmazott kifogas, észrevétel, melyet a
Képviseld-testillet a csitortoki testileti tlésen fog kézhez kapni, és err§l szavazni.

Kérem szavazzunk az eltterjesztés hatdrozati javaslatargl!

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kirnyezetvédelmi Bizottsig 4 egyhangii nem
szavazattal az alabbi hatirozatot hozta:

134/2024. (VII1.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmadi Varos Onkormanyzatdnak Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsdga megtérgyalta a ,Balatonalmadi Vizparti Terv tervezetének szakmai
véleményezése” cimil elfterjesztést € nem javasolja a hatérozati javaslat elfogadasat a
Képvisel-testliletnek.

Tarnoki Rendta Sdra aljegyzd szoban ismerteti az irdsos elterjesztést,
Az elfterjesztéshez kérdés, hozzdszdlds nem érkezett, a bizottsaq eindke szavazdsra teszi fel a
hatdrozali javaslatot.

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kbrnyezetvédelmi Bizottsig 4 egyhangti igen
szavazatial az aldabbi hatdrozatot hozta:

135/2024. (VII1.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmédi Varos Onkormdanyzaténak Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kérnyezetvédelmi
Bizottsaga megtérgyalta a ,K6myezetvédelmi program feliilvizsgalataval kapcsolatos
dontés meghozatala” cim(i elGterjesztést és a hatdrozati javaslat elfogadasat javasolja a
Képviselo-testliletnek.

Vaszkd Peter tefepiilésfejlesztési osztalyvezetd szoban ismerteti az frdsos eléterjesztést.
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Az elfterjesztéshez kérdés, hozzdszdlds nem érkezett, a bizottsdg elndke szavazdsra teszi fel a
hatdrozati javasilatot.

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsig 4 egyhangi igen
szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

136/2024. (VII1.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmadi Véros Onkormanyzatanak Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi
Bizottsdga megtargyalta a ,Beszamold kozvilagitissal kapcsolatos dnkormanyzati
kézfeladat ellatasrél” cim(i elbterjesztést és a hatdrozati javaslat eifogadasat javasclja a
Képvisel6-testiiletnek.

A bizottsdg elndke 16:04 drakor sziinetet rendel el, ezt kbvetben a bizottsdg folytatia tlését.

dr. Gaspdr-Fekete Judit jegyzd és Berki Bélint féépitész szdban ismerteti az irdsos elbterjesztest.

Kajari Gyula elndk: Ugyan errdl az eldterjesztésrdl nem hozunk hatérozatot, én megis szevetnek
hangot adni az anyag utolsé oldalan szereplé mondatnak, miszerint a tavalyi évi pozitiv
tapasztalatok alapjan az Idei évben is alkalmazasra keriilt két parkdr alkalmazasa. Hogy 6k mit
csindlnak naponta 12 draban ez le van irva. Ehhez szeretném hozzétenni, hogy egyrészt én nem
lattam parkért se tavaly, se idén pedig elég sokat jarok a parkban, de az a baj, hogy kézteriletest
és rendSrt sem nagyon. Viszont az, hogy nem sikeriilt megoidani a Szent Erzsébet ligethen a
forgalmi problémakat, az abszol(t csGd. Gyakorlatilag azok az oszlopok, melyeket tavaly helyeztlnk
el, némelyik mar meg sincs, és végig tudok menni gy, hogy egy sincs a helyén. Vannak fotdim
arrdl, hogy a Wesselényi strand fébejarata el6tt parkoitak két sorban az autdk vasarnap. Azt kell
mondjam ebben az (igyben nem voltunk sikeresek az elmlit 5 évben, pedig probaikoztunk.
Egyébként ez szomoru.

Van-e kérdés, észrevétel? Amennyiben nincs, térjlink ra a kdvetkezd napirendre.

Engldhner Fdina pdlyazati referens szoban ismerteli az frdsos elbterfesztést.
Az eldterfesztéshez kérdés, hozzaszolds nem érkezett, a bizottsdg elndke szavazdsra teszi fel a
hatdrozati javaslatot,
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A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsdg 4 egyhangii igen
szavazatial az alabbi hatarozatot hozta:

137/2024. (VIIL.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmadi Véros Onkormanyzaténak Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi
Bizottsdaga megtargyalta a ,Balatonalmadi Varos kozteriileti z6ldteriileteinek meguijitasa
— IL iitem 2024, 8sze” cimii elGterjesztést és a hatdrozati javaslat elfogadasat javasolja a
Képviseld-testlletnek.

dr. Gaspar-Fekete Judit jegyzd szdban ismerteti az irdsos elbterjesztést,

Kajari Gyula elndk: A szokdsos éves ellendrzési beszdmoléndl is mar felmerdilt bennem, hogy
nagyon nehéz ezt a jelentést elolvasni. Eszméletlen részletességgel beszél olyan dolgokrél, amelyek
egyébként nem a vizsgdlati fékuszban vannak, de nem akarom itt jobban kritizalni ezt a dolgot.
Fontos lenne, hogy plasztikusabban latszon az, hogy mi volt a kérdés, mi volt a megallapitas és
milyen intézkedés sziikséges, ennél sokkal egyszer(ibben is lehetne. Ennyi a hozzaf(izni valdm, és
amennyiben nincs tovabbi hozzaszolas, kérem térjlink ra a kévetkezd napirendre.,

Térnoki Rendta Sara afjeqyzd szdban ismerteti az irdsos elbterjesztést,
Az elbterjesztéshez kérdes, hozzaszolds nem érkezett, a bizottsag elndke szavazdsra teszi fel a
hatdrozati javaslatot.

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsig 4 egyhangii igen
szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

138/2024. (VIII.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmadi Véros Onkorményzatdnak Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsdga megtargyalta ,A Balatonalmadi, Liszt F. utca 30. fsz. 1. szam alatti lakas bérleti
iigye” cimii elGterjesztést és a hatdrozati javaslat elfogaddsat javasolja a KépviselS-testiiletnek.
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Az elfterjesztésher kérdds, hozzdszolds nem érkezett, a bizottsdg elndke szavazdsra teszi fel a
hatdrozati javasiatot.

A Pénziigyi, Telepiiiésfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag 4 egyhangii igen
szavazaital az alabbi hatarozatot hozta:

139/2024. (VII1.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmédi Varos Onkorményzatanak Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi
Bizottsdga megtérgyalta ,A didkspoit egyesiiletek tamogatasava! kapcsolatos dontés
meghozatala” cimi el6terjesztést és a hatdrozati javaslat elfogadésat javasolja a Képviseld-
testiletnek.

Az elbterjesztéshez kérdes, hozzdszolas nem érkezett, a bizottsag elndke szavazasra teszi fel a
hatdrozati javaslatot.

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg 4 egyhangii igen
szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

140/2024. (VII1L.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmadi Varos Onkorményzaténak Pénziigyi, Telepillésfejlesztési és Kérnyezetvédelmi
. Bizottsdga megtargyalta a ,Delegacié kiildésével kapcsolatos déntés meghozatala” cimi
elbterjesztést és a hatarozati javaslat elfogadasat javasolja a Képvisel6-testiiletnek.

Vaszkd Péter telepiiléstejlesztési osztalyvezetd szoban ismerteti az irdsos eldterjesztést.
Az elbterjesztéshez kérdés, hozzdszdlds nem érkezelt, a bizottsdg elndke szavazdsra teszi fel a
hatdrozati javaslatot.

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg 4 egyhangil igen
szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

141/2024. (VIIL27.) PTK
Bizottsag hatarozata
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Balatonalmadi Véros Onkorményzatdnak Pénziigyi, Teleplilésfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi
Bizottsaga megtargyalta az ,Egyedi tAmogatasi igény benyijtasa a Mobilitas hét 2024.
programjainak tAmogatéasara” cim(l elterjesztést és a hatarozati javaslat elfogadasat javasolja
a KépviselG-testiiletnek.

Térnoki Rendta Sdra alfegyzd szdban ismerteti az irasos eléterjesztést.,
Az elbterjesztéshez kérdes, hozzdszolds nem érkezett, a bizottsdg elnbke szavazdsra teszi fel a
hatdrozati javaslatot.

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsdg 4 egyhangd igen
szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

142/2024. (VIIL.27.) PTK
Bizottsag hatarozata

Balatonalmadi Varos Onkormanyzaténak Pénziigyi, Telepillésfejlesztési és Kdrnyezetvédelmi
Bizottsdga megtargyalta az ,Almadiért” Kézalapitvany kérelmével kapcsolatos dontés
meghozatala” cimii elSterjesztést és a hatérozati javaslat elfogadéasat javasolja a Képvisel6-
testiiletnek.

PENZUGYZ, TELEPULESFEJLESZTESI ES KORNYEZETVEDELMI BIZOTTSAG SAJAT
HATASKORBEN:

Kajéri Gyula bizottsdgi elndk szdban ismerteli az irdsos eléterfesztést.,
Az eldterjesztéshez kérdés, hozzdszolds nem érkezelt, a bizottsdg eindke szavazdsra teszi fel a
hatdrozati javasiatot.

A Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsdg 4 egyhangii igen
szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

143/2024. (VII1.27,) PTK
Bizottsag hatarozata

a Korosi Nonprofit Kft. teriiletbérieti iigyérdl
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Balatonalmadi Véaros Onkorményzata Képviseld-testiletnek Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és
Kérmyezetvédeimi Bizottsdga megtargyaita ,Koérdsi Nonprofit Kft. terlletbérleti Ggye" cimi
elGterjesztést és az alabbi déntést hozza:

1. Balatonalmadi Varos Onkormanyzata KépviselG-testiiletének Pénziigyi, Telepiilésfejlesztési és
Kéryezetvédelmi Blzottsaga - a Képviseld-testlilettdl atruhazott hataskdrében eljarva — a Korosi
Nonprofit Kft.-vel (székhelye: 1105 Budapest, Szent LaszI6 tér 7-14., cégjegyzékszéma: 01-09-
207493, addszdma: 25307610-2-42, képviseli: GyoOrffy Laszld Ugyvezetd onalléan) a 8220
Balatonalmadi, Szent Erzsébet Liget teriiletén, a Balatonalmadi, Szent Istvan sétany 3. szam alatt
lév6 - Budapest Févéaros X. keriilet K6banyai Onkormanyzat tulajdonét képezd — UdilGépiilet
melletti, 10 db személygépkocs! parkoldsara alkalmas nagysagl terlilet bérletére szerzOdést kot,
az alabbi feltételekkel:

o A bérletl szerz6dés IdGtartama: hatarozott idGtartamra, 2025. januar 01. napjatdl 2025.
december 31. napjaig szél. )

e A 2025. évben fizetendd bérleti dij a fenti idotartamra: netté 715.000,- Ft/év + Afa 27%,
azaz brutto 908.050,-Ft/év.

» A bérleti dijat a Bérld egy Gsszegben, 2025. aprilis 30. napjaig kételes megfizetni a
Balatonalmadi Varosgondnoksag (8220 Balatonalmadi, Széchenyi sétany 1.) altal kiallitott
szamla alapjan a Balatonalmadi Varosgondnoksag 11748083-15589325 szamu fizetési
szamlajara.

e Késedelmes teljesités esetén a Bérld a Polgari Torvénykonyv elGirasainak megfeleld
mértékil késedelmi kamatot kételes fizetni. ..., -

» A Bérlg kotelessége a Bérlemény és kdrnyékének allandod tisztan tartasardl gondoskodni,
tovabba szemétszallitasi szerzédést megkdtni a Szolgaltatdval.

o A Bérlg jelen szerzOdés aladirasaval nyilatkozik, hogy olyan gazdalkodd szervezet, amely
megfelel a nemzeti vagyonrdl szélé 2011, évi CXCVL. torvény 3.8 (1) bekezdésének 1.
pontjaban nevesitett szervezet feltételeinek tovabba vallalja, hogy az atengedett nemzeti
vagyont a szerzOdési elbirasoknak és a tulajdonosi rendelkezéseknek, valamint a
meghatarozott hasznositdsi célnak megfelelden haszndlja és a hasznositdshan - a
hasznositoval kbzvetlen vagy kézvetett médon jogviszonyban allé harmadik félként -
kizérdélag természetes személyek vagy atiathatd szervezetek vesznek részt.

s Bérl6 tudomasul veszi, hogy a Szent Erzsébet liget Balatonalmadi Varos Onkormanyzata
Képviseld-testilletének 15/2015. (V.4.) Onkormanyzati rendelete értelmében helyi
jelentdségll védett természeti terlilet. A helyi jelentGségli védett természeti terlileten
jarmUvel, vagy gépjarmiivel a kijeldlt Gton kdzlekedni - az engedélyezett tevékenységek
végzéséhez szlikséges munkagépek, valamint a feladatukat ellatd kiilon jogszabalyokban
erre feljogositott személyek jarmfiivei, gépjarmivei kivételével - a helyi kozlt kezelGje altal
kiadott behajtasi engedély birtokaban lehet.

e Bérbeadd a bérletet azonnali hatallyal jogosult felmondani:

a) a bérleti dij megfizetésének elmulasztdsa esetében, ha a Bérl6t megfeleld hataridé
t{izésével és a kévetkezményekre vald figyelmeztetéssel a fizetésre irasban felszdlitotta,
és a Beérl6 e hataridd elteltéig sem fizetett;

b) ha a Bérlé a szerzOdésben vallalt, vagy jogszabalyban eldirt egyéb lényeges
kételezettségét nem teljesiti;

¢) Bérld az ingatlant nem parkolasi célra hasznalja;

d) A Bério tulajdonosi szerkezetében a nemzeti vagyonrdl szold 2011, évi CXCVI. térvény
3.5 (1) bekezdésének 1. pontjatdl eltérd valtozas esetén.
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2. A Bizottsag felkéri az Elnékét, hogy dontésérdl az érintettet — a hatérozat megklildésével -
értesitse.

3. A Bizottsag felhatalmazza a Polgarmestert, a terilletbérleti szerzGdés megkétésére.

Felelds: 2. pontban: Kajari Gyula elndk,

3. pontban: Fabé Péter polgarmester
Hivatali felel8s:  2.-3. pontban: Tamoki Rendta Séra aljegyzs
Hatarido: 2. pontban: azonnal

3. pontban: 2024. szeptember 30.

A napirendek targyalasanak végére érve Kajari Gyula elnk megkdszéni mindenkinek
a részvételt és a nyilvanos iilést 16:31 6rakor berekeszti.
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